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Litwa — prawa i obowiazki bieglego psychiatry
w procesie karnym

Lithuania — The forensic psychiatrist’s rights
and duties during penal proceedings

KONSTANTINAS DASKEVICIUS, JELENA MARCINKEVICIENE

Z Narodowego O$rodka Psychiatrii i Narkologii Sadowej w Wilnie (Litwa)

STRESZCZENIE. W zalgczonej pracy autorzy
przedstawiajq usytuowanie bieglego psychiatry
— eksperta sqdowego w ,,Kodeksie Procesowo-Kar-
nym Litwy’. Omawiajq szczegdly trybu i zasad
powolywania bieglych, rodzaje opinii wydawanych
przez psychiatrow, najczestsze pytania kierowane
do bieglych, przypadki i okolicznosci wylaczajace
udzial eksperta. W zakohczeniu pracy przed-
stawiajq wlasne przemySlenia i propozycje zmian
w litewskim Kodeksie postepowania karnego.

SUMMARY. The authors of this work discuss the
position of the forensic psychiatrist within the
Lithuanian Procedural-Penal Code. They give
a detailed discussion of the procedure and prin-
ciples of nomination of experts, the types of opin-
ions issued by psychiatrists, the most frequent
questions addressed to experts and cases and con-
tingencies which exclude the presence of experts.
In their conclusion the authors present a number of
their own reflections and suggest several changes
in the Lithuanian Procedural-Penal Code.
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Do roku 1991 na Litwie nie bylo central-
nego o$rodka psychiatrii sadowej, ktory
koordynowalby prace bieglych psychiatrow
sadowych. Administracja szpitali psychiat-
rycznych sporzadzala liste lekarzy psychiat-
row, ktorzy mogli wydawac ekspertyzy psy-
chiatryczne. Organizacyjnie, metodologicz-
nie i naukowo zagadnieniami psychiatrii sa-
dowej kierowala Moskwa.

Po odzyskaniu niepodlegtosci, w Republi-
ce zaczela sie ksztaltowac samodzielna insty-
tucja psychiatrii sadowej. W roku 1992 psy-
chiatrzy sadowi byli polaczeni z bieglymi
z zakresu medycyny we wspdlnym centrum.
W kwietniu 1994 r., w czasie reorganizacji
Centrum Medycyny Sadowej i Psychiatrii,
utworzono samodzielne Centrum Psychiatrii
Sadowej Republiki Litwy. Nazwa tego Cen-
trum zmienifa si¢ w listopadzie 1996 r. Obec-
na pelna nazwa brzmi: Narodowy Oérodek

Psychiatrii i Narkologii Sadowej na Litwie
(VIPNT). Osrodek podlega Ministerstwu
Zdrowia. Dysponuje dwoma stacjonarnymi
oddziatami psychiatrii sadowej (50 16zek dia
aresztowanych i 30 dla niearesztowanych).
Posiada 8 komisji regionalnych, ktore wyda-
ja opinie sadowo-psychiatryczne w trybie
ambulatoryjnym i wydzielona komisje nar-
kologiczna. Wyzsza instancja jest Centralna
Komisja Psychiatrii Sadowej, ktora opiniuje
w sprawach trudnych Iub wydaje kolejne eks-
pertyzy, po opiniach juz wydanych w danej
sprawie. Narodowy Oférodek Psychiatrii za-
trudnia 189 pracownikdéw, 40 z nich — to
psychiatrzy, eksperci sadowi (biegli sadowi
wg nomenklatury polskiej) i 10 psychologow
klinicznych — bieglych sadowych. '

W roku 1996 Narodowy Oérodek opraco-
wal 2956 ekspertyz z zakresu psychiatrii sado-
wej, z tego 2476 opinii w sprawach karnych,
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480 w sprawach cywilnych i udzelit 1438 kon-
sultacji z zakresu psychiatrii sadowej. U 247
badanych o0s6b stwierdzono niepoczytalnosé.

Wg KpkL (Kodeksu postgpowania kar-
nego Republiki Litewskiej) ekspertyza sado-
wa jest jednym z dowoddw w procesie kar-
nym, ktory stuzy do ustalenia okoliczno$ci
i faktéw majacych istotne znaczenie dla
sprawy. Wykonywana jest na mocy posta-
nowienia sedziego Iub sedziego S§ledczego
przez osobe posiadajaca wiadomodci spe-
cjalne (eksperta). Ekspert przeprowadza ba-
danie, rejestruje jego wyniki w specjalnym
protokole (opinii eksperta), majacej samo-
dzielne znaczenie dowodowe.

W art. 86 KpkL przewidziano tylko dwa
przypadki, kiedy musi by¢ przeprowadzona
ekspertyza:

—

. dla ustalenia przyczyny $mierci,

2. ustalenia stanu psychicznego oskarzone-
go lub podejrzanego, jesli sad lub proku-
rator ma powazne watpliwosci dotyczace
poczytalnosci oskarzonego lub podejrza-
nego, czy jest on zdolny do $ledzenia
procesu, czy rozumie istot¢ swoich czy-
néw i czy ma zdolno$¢ kierowania swoim
postgpowaniem.

Po zebraniu informacji niézb@dnych do
przeprowadzenia ekspertyzy i postawieniu
pytan bieglemu (bieglym), sedza $ledczy,
prokurator lub sedzia musza zdecydowaé
w odpowiednim postanowieniu, kto ma
opracowaé opinie. W art. 87 KpkL jest po-
wiedziane, ze ekspertyzy sadowe zwykle
przeprowadzaja eksperci zatrudnieni w od-
powiednich placéwkach wykonujacych spec-
jalistyczne ekspertyzy. W praktyce wszystkie
opinie (ekspertyzy) sa wydawane w tego ro-
dzaju placoéwkach, chociaz ustawa przewidu-
je, ze sedzia $ledczy, prokurator lub sedzia
moze zlecic wykonanie ekspertyzy innym
osobom. W zaleznoéci od wagi sprawy i skali
trudnoéci organ procesowy wybiera osrodek
wykonujacy opinie lub indywidualnego eks-
perta. Bieglym (ekspertem) moze byc osoba

posiadajaca wiedzeg specjalng z odpowiedniej
dziedziny i znajomo$¢ metod potrzebaych do
wykonania specjalnych badan.

Posiadana wiedze specjalna okresla nau-
kowa kompetencja eksperta, tj. zdolnos¢ do
przeprowadzenia potrzebnych badan i udzie-
lenie wyczerpujacej odpowiedzi na postawio-
ne mu pytania. Dlatego organ procesowy wi-
nien zlecaé wykonanie ekspertyzy osobom
kompetentnym. Gdy ekspertyza wykonywa-
na jest w ofrodku, kompetencje eksperta
okresla kierownik oérodka, mianujacy kon-
kretnych ekspertow. Ekspert po przeprowa-
dzeniu badan i wydaniu opinii wysuwa kon-
cowe wnioski w swoim imieniu i odpowiada
za tre$¢ opinii osobiScie. W razie potrzeby,
w konkretnej sprawie moga byé powolywani
takze inni eksperci. Jesli w konkretnej spra-
wie powolano zespol ekspertow, to przed
sporzadzeniem opinii dyskutuja oni migdzy
soba. Jedli dochodza do tych samych wnios-
kow, to sporzadzaja wspolnie ekspertyze i ra-
zem ja podpisuja. Jefli eksperci majg od-
mienne zdania sporzadzaja odrebne opinie.
W procesie karnym moze byé przeprowa-
dzona ekspertyza kompleksowa, np. psychia-
tryczno-psychologiczna, psychiatryczno-me-
dyczna, psychiatryczno-neurologiczna, psy-
chiatryczno-farmakologiczna.

Kazdy ekspert przeprowadza badania tylko
w zakresie swojej dziedziny i odpowiada za
tre$¢ wlasnej opinii. Przy sporzadzaniu opinii
kompleksowej sporzadza si¢ wspdlny proto-
kol badania i formuluje si¢ wspolne wnioski
wraz z odpowiedzig na postawione przez or-
gan procesowy pytania., W opinii zawarte sa
badania przeprowadzone przez kazdego ze
specjalistéw. Jesli koncowe wnioski oparte sa
na zdaniu jednego ze specjalistow, to zaznacza
sie to w opinii. Odpowiedzi eksperta moga
by¢ zdecydowane Iub nie (prawdopodobne).
Jesli opinia jest niepelna, niejasna lub mato
przekonywajaca i nienzasadniona organ pro-
cesowy moze wyznaczy¢ innych ekspertow do
sporzadzenia kolejnej opinii.

Ekspert jest niezalezny od sedziego $led-
czego, prokuratora, sedziego. Ostateczne
wnioski opinii ustala samodzelniena pod-
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stawie badania i posiadanej wiedzy. Wg
art. 213 KpkL, sedzia $ledczy ma prawo by¢
obecny podczas badan, jednak nie moze
bra¢ udzialu w sporzadzaniu ekspertyzy,
poniewaz jego obecnos¢ moglaby rzutowad
na obiektywno$¢ opinii. Nie moze on narzu-
caé swojego zdania, przedstawia¢ swoich
wersji, dokonywaé psychologicznego naci-
sku na eksperta lub zada¢ od niego skroce-
nia lub uproszczenia badania.

Obowigzki eksperta sadowego reguluje
art. 88 KpkL. Ekspert musi stawié sig
u sedzego §ledczego, prokuratora, sedziego
i przedlozyé sporzadzona opinig, odpowie-
dzie¢ na postawione mu pytania. Jesli biegly
bez odpowiedniego usprawiedliwienia nie
stawi sie przed organem procesowym, zgod-
nie z art. 64 KpkL moze by¢ ukarany grzyw-
na do 300 Lt (rownowartoé¢ 75 USD), a jesli
bez dostatecznego usprawiedliwienia nie sta-
wi sic w sadzie moze by¢ ukarany grzywna
500 Lt (rownowartos¢ 125 USD). Grzywne
wyznacza sie stosownym postanowieniem
organu procesowego. Biegly moze ponie$é
koszty sadowe, jesli z powodu jego niesta-
wiennictwa posiedzenie zostalo odroczone.
Jedli biegly nie stawia sie na kolejne wezwa-
nia do sadu moze by¢ doprowadzony przy-
musowo lub ukarany aresztem do 6 miesigcy.
Za umy$lne wydanie nieprawdziwej opinii,
zgodnie z art. 293 KpkL, grozi mu kara po-
zbawienia wolnosci od 1 do 4 lat.

Ekspertyze moze wydac tylko biegly nie
zainteresowany wynikiem sprawy. W art. 29
i 35 KpkL sa przewidziane okolicznosci,
przy zaistnieniu ktorych ekspert nie moze
w danej sprawie wydac opinii:

® gdy jest w sprawie poszkodowanym, po-
wodem cywilnym, pozwanym lub jego
przedstawicielem, krewnym ktérejs z tych
0sOb, krewnym oskarzonego czy usta-
WOWO pozwanego,

® bral udzial w tej sprawie jako $wiadek,

® on sam lub krewni sa bezposrednio czy po-
Srednio zainteresowani wynikiem sprawy,

® ckspert nie jest kompetentna osoba.

Naszym zdaniem liste te¢ nalezaloby uzu-
peié jeszcze 2 punktami, ktorych nie ma
w kodeksie:

® ckspert nie moze bra¢ udzialu w sprawie,
jesli byt lub jest w zaleznoéci sluzbowej
od oskarzonego, poszkodowanego, po-
woda cywilnego, pozwanego,

® jesli byt lub jest lekarzem leczacym ba-
dana osobe.

Ten ostatni punkt najbardziej dotyczy
lekarzy psychiatréw, ktorzy czesto lacza le-
czenie jako podstawowy obowiazek i prace

"'z dodatkowymi czynnodciami, ktére wyko-

nuja jako eksperci i odwrotnie. Podstawowe
motywy, z powodu ktérych nie mozna
uzna¢ lekarza leczacego za osobe calkowicie
bezstronna sa nastepujace: (1) lekarz leczacy
wystepujacy w charakterze bieglego (eks-
perta) jeszcze przed ekspertyza badal swego
pacjenta, okreslal jego stan psychiczny,
(2) podczas badania i sporzadzania eksper-
tyzy moze dojs¢ do ustalenia, Zze leczacy
wezesniej lekarz (obecnie ekspert) popehit
bledy diagnostyczne i lecznicze itp. Podczas
sporzadzania opinii biegly (leczacy uprzed-
nio pacjenta lekarz) moze chcie¢ ukry¢ swo-
je bledy lub broni¢ blednych wnioskéw.
(3) Lekarz leczacy ze swoim pacjentem 1 je-
go krewnymi podtrzymuje zaufane, emocjo-
nalnie cieple stosunki, co powoduje, ze wy-
stepujac jako biegly jest malo wiarygodny.
Wymienione okolicznosci nie na kazdego
lekarza moga wplywac negatywnie i rzu-
towaé na jego obiektywnos¢, jednak zawsze
pozostaje potencjalne niebezpieczenstwo
nieobiektywnego wniosku eksperta.

Ekspert sporzadza opinie po otrzymaniu
stosownego postanowienia od organu proce-
sowego (prokurator, sedzia Sledczy, sedzia)
Iub ofrodka urzedowego wydajacego opinie.
Winien otrzymac stosowne materialy (akta
sprawy), potrzebna dokumentacje lekarska.
Organ procesowy powinien postawié pyta-
nia, na ktore ekspert ma odpowiedzieé. Od
otrzymania postanowienia nabywa on praw
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i obowiazkéw przewidzianych w przepisach
regulujacych status bieglego.
W art. 89 KpkL okreslono prawa eksperta:

1. prawo do zapoznania si¢ z materiatami
sprawy karnej, dotyczacej przedmiotu
ekspertyzy,

2. prawo uzyskania od organu procesowe-
go dodatkowych materialéw potrzeb-
nych do sporzadzenia ekspertyzy,

3. po otrzymaniu pozwolenia od sedziego
$ledczego, prokuratora lub sedziego moze
braé udzial w przestuchaniach podejrzane-
go, oskarzonego, $wiadkdéw i innych czyn-
nosciach procesowych. Moze zadawacé py-
tania podejrzanemu, oskarzonemu, §wiad-
kowi dotyczace przedmiotu ekspertyzy,

4. moze by¢ na sali sadowej podczas posie-
dzenia sadu,

5. moze zaskarzyé dzialania sedziego Sled-
czego u prokuratora,

6. moze odmoéwié wydania ostatecznej opi-
nii, jesli dostarczony material jest niepel-
ny, zachodzi potrzeba jego uzupekienia.
Jesli biegly jest zdania, ze postawione py-
tanie wychodzi poza ramy jego kompe-
tencji, moze odmowié wykonania eksper-
tyzy, podobnie jeSli nie ma stosownej
wiedzy specjalnej i praktyki, czyli nie jest
w stanie rozwiaza¢ postawionego przed
nim problemu,

7. ma prawo przeprowadzajac ekspertyze
ustali¢ inne okolicznoéci, wazne dla spra-
wy, wskaza¢ na problemy i odpowiedzie¢
na nie, nawet je§li organ procesowy ich
nie postawil, pod warunkiem, Ze maja
one istotne znaczenie dla koncowych
wnioskdw opinii.

Zgodnie z art. 211 KpkL. w oérodkach
zajmujacych sie wydawaniem ekspertyz sa-
dowych opinie sa wydawane zgodnie z przyje-
tymi w nich trybem i regulaminem. Regula-
min urzedu wykonujacego ekspertyzy zatwier-
dza Ministerstwo Ochrony Zdrowia, Minister-
stwo Sprawiedliwosci, Prokurator Generalny
i Prezes Rady Ministrow. Ten regulamin ma

bardzo wazne znaczenie dla ekspertoéw, ponie-
waz na podstawie jego przepis6w mozna roz-
strzygnac wiele kwestii, ktorych nie reguluje
kodeks, a ponadto szerzej okresla on zadania
i uprawnienia eksperta, bardziej szczegtowo
omawia warunki i organizacje jego pracy.

Eksperta sadowego powoluje si¢ na eta-
pie dochodzenia lub w sadzie, podczas roz-
prawy. Nie mozna powolaé bieglego po
przekazaniu sprawy do sadu, a przed jej wy-
wolaniem. Sedzia, na posiedzeniu wstepnym
ustalajacym porzadek rozprawy, musi zde-
cydowac, czy ekspert ma si¢ stawi¢ na roz-
prawe, niezaleznie od tego czy opinia byla
wydana podczas dochodzenia lub nie.

Jesli ekspertyza byla wydana podczas do-
chodzenia, sad moze: (1) skrefli¢ nazwisko
eksperta z listy 0s6b wezwanych na rozprawe,
zalaczonej do aktu oskarzenia, jesli opinia jest
wyczerpujaca i zrozumiala, wyciagniete wnio-
ski sa zgodne z innymi materialami sprawy,
(2) wezwac go na posiedzenie sadowe:

To ostatnie ma miejsce wowcezas, gdy:

® opinia jest niepelna, biegly nie odpowie-
dzial wyczerpujaco na postawione py-
tania, zachodzi potrzeba dodatkowych
wyjasnien,

® ckspertyza zawiera podstawowe bledy,
wnioski sa nieprzekonywujace, niedosta-
tecznie uzasadnione, potrzebna jest do-
datkowa ekspertyza,

® opinia zawiera Sprzeczno$ci pomiedzy
wnioskami eksperta a zebranym w opinii
materialem i wynikami przeprowadzo-
nych badan,

® w sprawie wydano kilka opinii, a wnioski
ekspertéw sa rézne,

® w sprawie pojawily sie nowe okolicz-
nosci, ktore nie byly znane bieglym wy-
dajacym opinie podczas dochodzenia,

® oskarzony, prokurator, obronca oskar-
Zonego, inni uczestnicy procesu z uzasad-
nionych powodow nie zgadzaja sie
z wnioskami eksperta i moga od niego
zadaé dodatkowych wyjasnien poprzez
stawianie mu pytan podczas rozprawy.
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Jesli zachodz potrzeba stawienia si¢ bieg-
fego na rozprawie, sad wzywa eksperta bez-
posrednio lub za posdrednictwem osrodka
wydajacego opinie, a prokurator i obronca
moga wskaza¢ imiennie eksperta, ktéry ma
sie stawié. Podczas rozprawy sadowej sedzia
proponuje uczestnikom postepowania zada-
wanie ekspertowi pytan na piSmie lub
ustnie. Pytania sa wpisywane do protokohu
posiedzenia sadowego, a po ich rozpatrze-
niu sad wydaje postanowienie o wezwanie
eksperta na rozprawe. W postanowieniu
moga byé zawarte pytania sadu, a takze py-
tania postawione przez obronce, oskarzone-
g0, pozostalych uczestnikoéw procesu. Eks-
pert na pytania moze odpowiedzie¢ pisem-
nie, po sporzadzeniu opinii w czasie przerwy
podczas rozprawy, jesli potrzebuje do tego
wigcej czasu, sad moze zarzadzi¢ przerwe
w rozprawie. Sporzadzona opini¢ biegly
przedstawia podczas rozprawy, po czym zo-
staje ona dolaczona do akt sprawy. Czyn-
nofci bieglego w tej fazie procesu reguluja
przepisy art. 267, 305 i 319 KpkL.

Opinia bieglego nie jest wiazaca dla orga-
nu procesowego, jednak jej odrzucenie musi
by¢ odpowiednio uzasadnione. Jeili to na-
stapi, sad wydaje postanowienie o wydanie
kolejnej ekspertyzy. Powtérna ekspertyza
jest zlecana innemu ekspertowi lub innym
ekspertom (art. 85 KpkL). Opini¢ taka mo-
ze ekspert sporzadzi¢ na podstawie dotych-
czasowych ustalen, jedli nie jest w stanie od-
powiedzie¢ na pytania organu procesowego,
a zachodzi potrzeba wykonania dodatko-
wych badan, zarzadza si¢ wykonanie kolej-
nej ekspertyzy.

Ekspert jest przestuchiwany w takim sa-
mym trybie jak $wiadek, uwzgledniajac jed-
nak jego status, przewidziany okre§lonymi
ustawami, ma on prawo sam notowaé swoje
odpowiedzi.

Najczesciej biegly (ekspert) jest przestu-
chiwany w nastepujacych przypadkach:

1. kiedy zachodzi potrzeba usciélenia termi-
nologii i konkretnych sformulowan za-
wartych w opinii,

2. gdy sporzadzona opinia wymaga wyjas-
nien,

3. gdy opinia zawiera sprzeczno$ci pomie-
dzy protokolem badania, wynikami ba-
dan a jej konicowymi wnioskami,

4. gdy poszczegblni biegli maja odmienne
zdania,

5. gdy zachodzi potrzeba wyjasnienia no-
wych okolicznodci, ktore zaistnialy w to-
ku przewodu sadowego.

Oczywiste, ze Kpk Litwy w obecnym wy-
daniu nie jest doskonaly pod wzgledem kla-
rownoSci przepisow regulujacych uprawnie-
nia i zadania eksperta. Nie ma w nim wyraz-
nego poddzielenia statusu eksperta panistwo-
wego i niezaleznego. Naszym zdaniem, ich
prawa i obowiazki musza sie wyraznie r8znié.
Nadto, w obecnym kodeksie karnym, przy
przeprowadzaniu ekspertyzy psychiatryczne;j,
nie uwzgledniane s prawa czlowieka, cho-
ciaz taki artykut (art. 208 Kpk) byt w starym
kodeksie z roku 1961 i stracit moc w roku
1993. Dlatego, naszym zdaniem, konieczne
jest przygotowanie ustawy o ekspertyze sa-
dowej, regulujacej prawa i obowiazki, a takze
tryb powolywania bieglych do wykonania
ekspertyz wszelkich rodzajéw.
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